Osterlens VVF

Osterlens vattenvardsforbund

Vattenmyndigheten Sédra Ostersjéns
vattendistrikt
391 86 Kalmar

YTTRANDE

Samrad om forvaltningsplan, miljokvalitetsnormer, atgiardsprogram,
miljokonsekvensbeskrivning

Osterlens vattenvardsférbund bildades i april 2006. Genom bildandet ticktes det sista stérre omréde
in i Skane som dittills saknat ett vattenvardsforbund. Forbundets verksamhetsomrade omfattar
storre delen av atgérdsomradet “Skanes 6stra kustomraden” med undantag for delarna langst i soder
och de sm& kustremsorna kring Ahus i norr.

Under vart mangariga férberedelsearbete infor bildandet av forbundet antogs ramdirektivet for
vatten i EU och sedan i Sverige. Vi kunde se att vart arbete stimde vil 6verens med ramdirektivets
intentioner. Var inriktning var att forbundet inte enbart skulle utfora ett provtagningsprogram. Det
skulle dven finnas en malsattning att bibehalla och utveckia aarnas ekologiska varden. Resultaten
skulle ge underlag for planering och atgarder. Verksamheten skulle bedrivas i dialog med boende och
verksamma i omradet. Denna inriktning har ocksd kommit till uttryck i férbundets stadgar.

Under drens lopp har vi upplevt att genomforandet av vattendirektivet i Sverige hittills inte inneburit
det lyft och engagemang som direktivet ger forutsattningar fér. Det nu remitterade samréds-
materialet ger inte ett starkare intryck. Det &r svart att se om de féreslagna atgarderna kommer att

e innebdra nagon storre férbattring av vattenforhallandena,

e vara kostnadseffektiva och anpassade till de lokala forhallandena,

e genomforas idialog med boende och verksamma i avrinningsomradena,

e kunna finansieras pa ett rimligt satt.

De forslag som redovisas i atgardsprogrammet riktar sig till statliga myndigheter och kommuner.

P

Forslagen ariregel allmént hallna och uttryckta som att “féreskrifter behGver meddelas”, ”priorite-
ringar behdver ses dver”, “underlag behdver tas fram”, “6versyner behdver goras” for att uppna god
status och miljckvalitetsnormer. | de mer lokala atgardsforslag som har tagits fram, exempelvis for
Skdnes 6stra kustomraden, dr atgarderna sallan kvantifierade utan framstar mer som en exempel-
samling. Den beddmning som gjorts t ex av fosforbelastningen fér vart omrade visar att de foreslagna

atgarderna - och dar effekterna bedomts - inte uppnadr malet mer &n till cirka 40 %.

Samtidigt som atgdrdsforslagen &r allmént hallna féreslas miljokvalitetsnormer med tung juridisk
status. Det finns en oro bland vara medlemmar att nar statliga och kommunala myndigheter i prakti-
ken bérjar genomfora sina “foreskrifter, prioriteringar och éversyner”, sa kommer det att ske pa ett
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alltfor stelt och trangsynt satt. Mdnga undrar ocksa om kravet pd att férsamring inte far ske innebar
ett stopp for all férandring som kan innebdra 6kade utsldpp pa en punkt, dven om utsldppen minskar
pa en annan punkt. Kommer ett reningsverk att fa ansluta fler fastigheter som idag har enskilda
avlopp? Far djurhalliningen utdkas pa nagon fastighet i 6stra Skédne? Utifran forslaget till 3tgards-
program ar det i dagslaget mycket svart att bedéma konsekvenserna.

Atgarder som kostar pengar maste givetvis finansieras pa nagot satt. Det ar olyckligt att fragan om
finansiering inte ar ndrmare utredd. Det kan ocksa ifragasdttas om principen att férorenaren betalar
ar tillamplig ndr det géller statligt understodda utdikningar och rationaliseringar av jordbruksmark i
bérjan av foregaende sekel.

For Skanes dstra kustomraden berdknas fosforbelastningen till 38 % harrdra fran den ménskligt
paverkbara (antropogena) delen av jordbruket, yiterligare 28 % hé&rror fran jordbruksmarkens
bakgrundsldckage, sammanlagt 66 %. For kvdve harror hela 75 % fran den antropogena andelen av
jordbruket och ytterligare 18 % bakgrund, sammaniagt 93 %. Alla vattendrag i vart omrade har over-
gbédningsproblem. Mot den bakgrunden ar det méarkligt att atgardsprogrammet egentligen inte inne-
haller ndgra kankreta férslag att minska ldckaget fran jordbruksmark. Exempelvis publicerade jord-
bruksverket i november 2008 ”64 dtgirder inom jordbruket for god vattenstatus” som borde ha gett
ett betydligt storre avtryck i atgardsforslagen.

Sarskilt i de omrddesvisa atgardsforslagen poédngteras att de fysiska férhallandena i anslutning till
vattendragen bdde ar problemen och nyckeln till évergédningsproblemen. | vara vattendrag pa
Osterlen kan vi se att vara ofta beskuggade och syresatta vattendrag kan halla en mycket god biolo-
gisk status, trots en ganska hég naringsstatus. Det ar bra att skyddszoner, trddbeskuggning, vat-
marker och omprévning av dikningsféretag tas upp som viktiga adtgarder. Nackdelen ar dock att man
fokuserar pa jordbrukets 6vergodningsproblem med “end-of-pipe”-i6sningar. Det finns mycket att
gora innan dess pa markomradena och inom verksamheten, inte minst om man gar till lokala,
konkreta [Gsningar i samverkan med respektive lantbrukare. Den stora nackdelen ar ocksa att forsla-
get kan leda till en uppgivenhet, eftersom fysiska atgarder i anslutning till vattendragen ofta &r svara
att genomfdra praktiskt, ekonomiskt, juridiskt och tidsméssigt. Atgardsprogrammet slutsats ar helt
enkelt att detta &r sa svart att vi behdver maximal tidsfrist till &r 2027. Fragan dr om inte slutsatsen
dérmed snarare ar att det inte gar att genomféra alls.

Osterlens vattenvardsférbund verkar for att vira ofta naturskéna och biologiskt vardefulla vatten-
drag ska bevaras och utvecklas och vara till gladje fér bade boende och besékare pa Osterlen. Vi hade
Onskat att férslagen pa atgarder och deras genomforande hade varit tydligare, battre, finansierade
och inriktade pa lokal samverkan. Vi hoppas kunna medverka till vattenforvaltningens fortsatta
utveckling och genomférande.
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